Enhedslistens alternativ til EU-forfatningen

Lissabon-traktaten er den samme traktat som den EU-forfatning, som Frankrig og Holland stemte nej
til henholdsvis 29. maj og 1. juni 2005. Alligevel vil EU’s ledere gennemfore Lissabon-traktaten uden
at sperge befolkningerne. For eksempel méa hverken franskmendene, holleenderne eller danskerne fa
lov til at stemme om Lissabon-traktaten. Det er snyd af verste skuffe.

Det eneste land, som har faet lov til at stemmer om Lissabon-traktaten er Irland. Og de stemte nej 12.
juni 2008. Lissabon-trakaten er derfor ikke tradt i kraft, da alle lande skal godkende, for dette kan ske.
Nedenstaende er det alternativ som Enhedslistens hovedbestyrelse i 2002 vedtog som Enhedslistens
alternativ til EU-forfatningen, og dermed ogsd som alternativ til Lissabon-traktaten.
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1. Indledning

Enhedslistens politiske perspektiv er internationalt, ikke dansk eller europaeisk. Vi tager derfor afstand
fra savel den gammeldags nationalisme som den moderne euronationalisme. Vores alternativ har bade
et socialistisk og et demokratisk element. For os er socialismen en forudsatning for det fuldt udfoldede
demokrati, men naturligvis kan der gennemfores en reekke demokratiske reformer under kapitalismen.

EU er blevet skabt for at tilpasse Europa til den europaiske storkapitals behov og er som sadan en del
af borgerskabets globale liberaliseringsprojekt. Der er sket en stadig intensivering af EU-integrationen
med etablering af rammerne for en egentlig europisk statsdannelse, samt en fortsat liberalisering af
samfundene.

Den ekonomiske integration og kapitalkoncentration 1 Europa er til stadighed blevet oget, ligesa
handelen og kapitalbevegelserne mellem de europeiske lande. Kapitalens koncentration har medfert,
at trans- og multinationale selskaber er blevet styrket skonomisk 1 forhold til den evrige kapital.

Denne udvikling pa det ekonomiske plan modsvares af og er blevet styrket af udviklingen pa det
politiske plan. Opbygningen af en ny europaisk superstat skyldes forst og fremmest ensket om at skabe
et indre marked, der kan befordre okonomisk vakst og skabe gget profit. Dernast ensket om at styrke
den europiske storkapital i konkurrencen med den amerikanske og japanske. Derfor indskraenker eller
fjerner EU de landvindinger, som arbejderbevagelsen og de folkelige krafter har erobret mht. velferd,
demokratiske rettigheder, miljobeskyttelse osv.. Vaekst og profitmaksimering er malet. Konsekvenserne
er miljoodelaeggelse, oget arbejdsleshed, social udstedning og sociale forringelser.

EUs onske om at inddrage de esteuropiske lande 1 EU skal ses i sammenh@ng med bestrebelserne pa
at styrke den europaiske kapital. EU-udvidelsen har til formal at sikre disse omrader som



investeringsobjekter for den vesteuropaiske kapital, ogsa pa langt sigt. Desuden er det et led i
udvidelsen af den vestlige interessesfaere mod ost, og skal stabilisere omraderne sikkerhedsmaessigt.

Opbygningen af EU-staten betyder, at magten centraliseres 1 EUs lukkede system, hvor pengemagten
via lobbyisme har indflydelsen. Problemet er ikke kun, at EU er et redskab for den europaiske kapital.
EU er i hele sin opbygning udemokratisk. En EU-superstat kan aldrig blive demokratisk og derfor
afviser Enhedslisten alle illusioner om en red EU-superstat.

I takt med at magten overfores til centralt EU-niveau sker en tilsvarende afdemokratisering af
samfundene i de enkelte EU-lande. Afstanden oges mellem befolkninger og beslutningstagere. Det
bliver vanskeligere for folkelige bevagelser og organisationer at skaffe sig indflydelse. @get magt til
EU-parlamentet er saledes ikke ensbetydende med oget demokrati, men medferer forst og fremmest en
underminering af de nationale parlamenters magt og dermed af de folkelige bevagelsers mulighed for
at opnd indflydelse.

Derfor skal EU nedbrydes og erstattes af et demokratisk internationalt samarbejde mellem selvstendige
stater med et udviklet demokrati, hvor der fokuseres pa fuld beskaftigelse, solidaritet,
menneskerettigheder og milje.

2. Enhedslistens alternativ

Enhedslistens socialistiske alternativ indebzrer et samfund, hvor der produceres for at dekke
menneskelige behov og ikke for at opna profit. Den private ejendoms- og raderet over
produktionsmidlerne er ophavet og erstattet af forskellige former for kollektive ejerformer,
kendetegnet ved et fuldt gennemfort demokrati i forhold til bade produktionens indhold og udfersel.
Dette mal star 1 fundamental modstrid med EUs mals&tning om deregulering, liberalisering,
privatisering og maksimal ekonomisk vakst.

Enhedslisten kraver derfor et brud med principperne for EUs indre marked vedrerende fri
bevagelighed for kapital, tjenesteydelser, varer og arbejdskraft, sddan at det altid er tilladt at indfore
hgjere standarder nationalt, samt kraeve at andre lande lever op til disse standarder, hvis de vil
eksportere varer til Danmark.

De frie kapitalbevegelser skal begrenses for at komme ud af den utalelige situation vi har i dag, hvor
de internationale finansielle markeder har fiet deres eget liv, og hvor over 95 procent af transaktionerne
intet har med reelle investeringer at gore, men udelukkende er ren kasinovirksomhed. Mulighederne for
brug af de sékaldte afledte instrumenter til kortfristet spekulation skal derfor afskaffes, og der skal
indfores Tobin-skat pa finansielle transaktioner.

Indenfor landbruget er genindferelse af de veterinare grenser en absolut forudsatning for dyrevelfaerd
og forbrugersundhed.

Mennesker skal frit have lov til at bevage sig til det land, de ensker at bo og arbejde i. De skal pa alle
médder sikres samme lon- og ansattelsesforhold som den lokale befolkning — og enhver form for



diskrimination skal bekempes. Der skal fores en aktiv bistandspolitik, sddan at u-lande kan undgé en
massiv hjerneflugt.

Grasrodder, folkelige bevegelser, NGO’ere, fagforeninger og andre folkelige organisationer er de
kreefter, som kan og skal skabe radikale sociale, demokratiske og miljemessige forbedringer i
Danmark, 1 Europa og i Verden. Derimod har Enhedslisten ikke — i modsatning til bl.a. dele af
Socialdemokratiet og SF - nogen illusioner om at statsbureaukratiet (i EU eller Danmark) eller
okonomiske og politiske magthavere kan sikre sddanne forbedringer.

Enhedslistens demokratiske alternativ bygger pd, at en udvidelse af demokratiet er en integreret del af
den socialisme, Enhedslisten kaemper for, men demokrati er ogsé et vigtigt mal i sig selv. Derfor
kaemper Enhedslisten for en udvidelse af demokratiet, sddan at det reprasentative demokrati suppleres
med eggede muligheder for direkte deltagelse og indflydelse og for at ege det reelle indhold i de
kollektive og individuelle demokratiske rettigheder.

3. Mellemstatsligt samarbejde

Den nuverende centralistiske EU-konstruktion, der er staerkt pé vej til at blive en ny supermagt,
blokerer for gennemforelsen af sdvel Enhedslistens socialistiske som demokratiske malsetninger. Den
vanskeliggor ogsd de folkelige bevagelsers mulighed for at f& indflydelse pd de politiske beslutninger.
Enhedslisten foreslar derfor istedet et mere fleksibelt og smidigt europeaisk samarbejde, der kan tage
hensyn til og respektere forskellighederne i Europa. Enhedslistens vision er ikke kun en vision for
Danmark — det er en international vision. Denne samarbejdsmodel kunne kaldes Organisationen for
Europaisk Samarbejde (OES), men dybest set det jo ikke vigtigt, om OES hedder OES, EU eller noget
tredje, men OES vil i dette debatoplaeg blive brugt som betegnelsen for Enhedslistens alternativ til det
nuvarende EU — for dermed at tydeliggere dette alternativ.

OES skal bygge pd mellemstatslige aftaler indgéet mellem de forskellige europ@iske lande pa de
omrader, hvor de enkelte lande finder det nedvendigt. Dette gaelder alle relevante politiske omrader, for
eksempel miljo, narkosmugling, flygtninge, landbrug, fiskeri og sé videre. At en aftale er
mellemstatslig betyder, at et medlemsland har vetoret — eller til enhver tid er sikret retten til at meddele,
at man ikke er interesseret i at indga en aftale, hvis en aftale ikke er tilfredsstillende for det pageeldende
land.

Men det mellemstatslige aspekt betyder ogsa, de enkelte lande er i deres gode ret til at lave andre
politiske organisationer, institutioner eller fora end de allerede eksisterende. For eksempel kunne det
vaere, at vi 1 Norden kunne finde pa at oprette et Nordisk Miljerad, eller at EU-lande ved Middelhavet
sammen med de nordafrikanske lande kunne finde pa at lave et Middelhavsrad for Milje. Enhedslistens
vision bygger i det hele taget pé, at der oprettes regionale samarbejdsfora til de konkrete problemer, der
skal loses.

Enhedslisten mener ligeledes, at det mellemstatslige samarbejde i OES skal bygge p4, at det altid vil
veere tilladt at g foran med bedre regler inden for de forskellige omréader, dvs. at man i de enkelte
lande for eksempel kan indfere bedre miljo- og socialstandarder end de minimumsregler, der vil blive
vedtaget i OES. Udenlandske producenter skal herefter veere forpligtede til at overholde disse



standarder, der er hgjere end de fzlles mindsteregler. Det modsatte — at ga bagud - kan dog ikke vere
tilladt, fordi man dermed bryder en indgaet international aftale, og i sa fald mé& man traede ud af de
relevante fora eller aftaler indgéet i OES-regi.

OES’ medlemslande ma ligeledes under ingen omstendigheder overtraede de forpligtelser, der pahviler
OES 1 FN. I forhold til reglerne 1 FN ma OES dog selvfolgelig — ligesom indenfor OES — have retten til
at gé foran.

3.2 OES: En fleksibel struktur for europaisk samarbejde

Strukturen under OES sikrer, at der kun bliver lavet regler pa de omréader, hvor de enkelte lande mener,
det er relevant i1 forhold til de konkrete problemer, der skal lases — der selvfolgelig kan vere nok sa
komplekse som for eksempel flygtningeproblemer eller fattigdomsbekaempelse, miljo eller gkonomisk
vaekst.

Dette vil yderligere i modsa&tning til det nuvaerende EU betyde, at de enkelte landes befolkninger under
OES vil have langt starre mulighed for at pavirke udformningen af politikken under OES, fordi den
politiske kamparena flyttes fra et overnationalt system (EU) til de enkelte stater. Hermed bliver det
nemmere at undgé den situation, at en politisk og ekonomisk elite gennemforer politikker henover
hovedet pa folket i de enkelte lande, som vi ser det i dag 1 EU.

Effektivitet nds under OES ikke ved at stemme andre ned. Effektiviteten opnas derimod ved at sikre, at
de politiske beslutninger bliver taget pa de rigtige niveauer tilpasset det lokale, nationale eller regionale
niveau. Herved undgés stiv og rigid one-size-fits-all-lovgivning fra EU, hvor alle regler absolut skal
galde alle lande, selvom de nuvarende EU-lande indbyrdes har mange forskelligheder. Samtidig er
sandsynligheden storre for, at der ikke fifles pad de omréder, hvor man i EU bare bliver stemt ned. [ EU
er der nemlig 117 méder, man kan omga en beslutning, selvom om man er blevet stemt ned — noget de
enkelte landes embedsapparater er eksperter 1. I OES er henstillinger det eneste, der kan besluttes med
flertalsafgorelser.

At mellemstatsligt samarbejde bade er muligt — og nedvendigt — illustreres ved, at EU i dag faktisk pé
en del omrdder vaelger nogle gange ikke at skride til afstemning, fordi man ved, at en afgerelse, der for
eksempel gér imod vitale franske interesser, ikke vil blive accepteret af Frankrig — flertalsafgerelser
eller ej. Dette har flere gange veret tilfeldet med Frankrig i forhold til EU’s handelssamarbejde med
andre stater og organisationer under den sékaldte artikel 133 (tidl. artikel 113). Selv nér der siledes
formelt er flertalsafgerelser, er der séledes reelt tale om mellemstatslige afgorelser.

3.3 Mellemstatslige sanktioner

Hvis et land ikke overholder de indgéede aftaler — og hvis der ikke p4 nogen made kan findes en
fornuftig forhandlingslesning - er det andre landes legitime ret indenfor et givent aftalekompleks under
OES at iverks®tte skonomiske/handelsmassige eller politiske/diplomatiske sanktioner og
afstraffelsesforanstaltninger.



Inden sadanne afstraffelsesforanstaltninger kommer pé tale, ber der dog forega forhandlinger indenfor
rammerne af de maglingsinstanser OES stiller til rddighed, safremt de uenige lande ikke kan blive
enige uden inddragelse af OES’ maglingsinstans.

En kilde til konflikt kan for eksempel vaere, at et land har en selskabsbeskatning under det niveau, der
er blevet aftalt i OES, og dette land er desuden ikke er villig til at haeve dette
selskabsbeskatningsniveau. I dette tilfeelde star det andre lande i OES frit for at legge told og afgifter
pa importerede varer fra dette skattely-land, der modsvarer den skat, som selskaber ikke betaler i dette
land.

Et andet eksempel kan vare, hvis et land i OES ikke overholder de arbejdstagerrettigheder, der er aftalt
pé det mellemstatslige grundlag (eller i FN). Sa er de lande med hejere arbejdstagerstandarder i deres
fulde ret til at neegte virksomheder fra lande med dérlige arbejdstagerrettigheder at kunne saelge varer i
de lande med hgjere arbejdstagerrettigheder. Eller man kunne laegge en afgift pé disse varer, hvor
pengene blev brugt til at forbedre arbejdsvilkér i den tredje verden.

Etableringen af OES forhindrer ikke, at de lande, der ensker det, kan opbygge et EU pé overnationalt
plan og at disse lande herudover kan indgd i OES. Enhedslistens mél er dog en nedbrydelse af EU og vi

ser en dansk udmeldelse af EU som et led i denne proces

4. Systembrydende reformkrav i EU

I den konkrete EU-virkelighed er nedenstdende eksempler pa systembrydende krav til EU, som er
skridt pd vejen i1 den rigtige retning.

genindforelse af vetoretten 1 vitale sporgsmaél

indferelse af reel miljogaranti

Ingen imperialistisk udenrigspolitik og sikkerhedspolitik 1 EU. EU skal ikke vere verdens politibetjent.
I stedet for at opbygge en ny supermagt, der pa linie med USA vil vare med til at undergrave FN, skal
hvert land genvinde sin udenrigspolitiske handlekraft. Alle hidtidige stormagter og supermagter har
brugt deres militaer til at varetage egne interesser. Global omfordeling fra rige til fattige er den bedste
fredsskabende foranstaltning, der findes. Magtens deling og decentralisering er et vigtigt princip for
Enhedslisten. Der er i sig selv intet negativt i flere territorialstater - fordi dette kan fore til en
magtdeling pd den internationale arena og svakke magtens monopolisering pa fa hender.

EU skal ikke beskaftige sig med forsvarspolitik. NATO er et levn fra den kolde krig og skal
nedlaegges. Forsvarspolitik skal foregad i FN og OSCE med vagt pa det konfliktforebyggende arbejde.

Danmark og de andre nordiske lande ber treede ud af Schengen-aftalen. Vi siger nej til Fort Europa og
ja til international solidaritet. Folk, der flygter fra sult og ned, skal vere velkomne i Danmark.

Europol skal nedlegges. Vi skal ikke have et EU-FBI, der er en stat i staten, hvor medarbejderne har
fuldsteendig immunitet og arbejder i fuldsteendig lukkethed.

Danmark skal tale med egen stemme i WTO og FN.

Ansegerlande til EU skal have ret til permanente undtagelser — ikke kun overgangsordninger.



Nerhedsprincippet skal fortolkes af de enkelte stater — og ikke af EU-domstolen.
Alle tekster om sn&vrere integration, EU-rettens forrang og de sdkaldte gummiparagraffer skal
afskaffes.

Der skal indferes fuldstaendig dbenhed i EU-systemet. EU’s offentlighedslove skal give borgerne
aktindsigt efter de regler, der gelder i de EU lande, der er l&ngst fremme pa dette omrade.
Forhandlinger om love skal ske for abne dere i Ministerrddet. Hemmelige erklaringer skal afskaffes,
og de allerede eksisterende hemmelige erklaringer skal gores tilgengelige for offentligheden.
Afstemninger skal vaere offentlige, og alle stemmeafgivelser skal offentliggeres. Der skal nedsattes et
uathangigt agentur, der kan komme med vurderinger af fx regler pd miljgomradet som modvagt
lobbyisterne fra de trans- og multinationale selskaber. Det skal vaere offentligt tilgeengeligt hvilke
bestyrelsesposter m.v. som embedsmend og politikere 1 EU har ved siden af deres job. Ligeledes skal
det veere offentligt tilgaengeligt, hvilke gaver og ydelser politikere og embedsmand i1 EU modtager fra
private firmaer.

Regler for flygtninge og indvandrere skal aftales pd mellemstatsligt plan. Enhedslisten er ikke
tilhaeengere af flertalsbesluttede tvangskvoter, hvor flygtninge vil blive darligt behandlet, og hvor mange
folk ikke vil betragte dem som legitime flygtninge, fordi de méske kun befinder sig i et land, fordi EU
har tvunget landet til dette. Vejen til en human flygtninge og indvandrerpolitik gar ikke via tvang fra
EU men via politisk kamp og folkelig debat 1 de enkelte EU-lande.

EU’s terrorpakke og arrestordre er et fundamentalt angreb pa grundlaeggende principper 1 en retsstat. [
et forseg pa at bekeempe terrorisme undergraves demokratiet og politiske aktive mistaenkeliggores og
kriminaliseres. Det bedste veern mod terror er en langsigtet strategi om at skabe venner - og ikke
fjender, som arhundreders vestlig imperialisme og undertrykkelse har gjort. En generes u-landspolitik
er 1 denne sammenhang en grundleggende forudsatning.

Enhedslisten ensker at heve veterinare standarder, dyrebeskyttelsen og fadevarernes kvalitet. De
veterin@re grenser skal genindferes omgaende.

EU skal ikke lave faelles lovgivning pé arbejdsmarkedet. Den fri forhandlings-, konflikts- og aftaleret
skal sikres.

Gennemforelse af disse krav vil betyde, at EU rulles tilbage med det langsigtede formél at styrke OES -
samtidig med at forslag, som kan skabe sociale, demokratiske og miljgmeessige fremskridt vedtages.
Enhedslisten stemmer aldrig for forslag, der udvider unionens magt — heller ikke selvom disse skulle
indebaere forbedringer. I sddanne tilfaelde vil Enhedslisten stille forslag, der er mindst lige s&
vidtgaende i det danske Folketing.

Vedtaget af Enhedslistens hovedbestyrelse, august 2002



